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Synpunkter på SIS-utkastet, effektklassning av värmebehovet

Ta bort särhanteringen av FVP

Effektkalkylering för alternativet FVP är en ”ful ankunge”. FVP är en elbaserad tillförsellösning jämförbar med t.ex. bergvärmepump och kan idag ta hela värmelasten. Det innebär att nyttan med COP-värdet tillgoddoräknas både på köpt energi (energiklassningen) och för effektbehovet (effektklassningen) och premierar därmed en viss teknisk lösning för värmetillförsel. Sett som en svart låda gör den inte mer nytta än en bergvärmepump med samma COP-värde. Varför premiera en viss teknisk lösning? Dessutom skapar den en massa problem:

1. Ekvation för bestämning av byggnadens tidskonstant är inte giltigt för FVP som har en verkningsgrad som inte är konstant utan varierar från över 100% vid utetemperaturer över kondenseringstemperaturen till noll vid temperaturer under kondenseringstemperaturen. 

Har SIS här hittat på egna sätt att definiera värmeeffektförluster jämfört med internationella standards?
Inkluderar SIS-EN 12831:2003 en särskrivning för FVP?
2. Mätning av effektbehovet med en FVP kommer ge en lutning som är lika med byggnadens verkliga värmeeffektförluster dividerat med COP ner till den punkt där värmepumpen inte längre kan leverera mer värmeeffekt. Under denna brytpunkt är lutningen alltså en faktor högre som lika med COP-värdet. 

Att plotta punkter både över och under denna brytpunkt ger feltolkningar. 

Förslag: Ta bort särskrivningen om FVP-system.

Tidskonstanten

Schablonvärdena sid 3 är inte generellt giltiga, utan kommer kraftigt förändras med byggnadens Um-värde och ventilationens systemverkningsgrad. I FEBYs tabell för passivhus är värdet det dubbla. Att Passivhusens schablonvärden för PH är möjliga beror på att deras förlusteffekt redan är definierad i kriterierna. 
Förslag: strykes eller ersättes med ca 30 tabeller, alternativt gäller standarden bara en mindre del av byggnadssegmentet, t.ex. äldre byggnader, men inte passivhus och NNE.
Mätning av effektbehovet

Sannolikheten för att hitta tre hela mätveckor som uppfyller kravet DVUT + 5 grader är hopplöst liten.

Se klimatdata i bilagan.

För PH och NNE är tidskonstanten ofta mellan 300 – 500 timmar för större tyngre byggnader. En mätvecka är endast 160 timmar. Det innebär att in- och utlagring av värme vid temperaturändringar kan vara stor. Ingen studie finns gjord som verifierar att veckosnittsdata är tillräcklig, se ATONs remissvar som visar problemen med data från ett passivhus..

Förslag: Mätperioden ska vara minst lika med byggnadens tidskonstant. Vidare ska alla mätperioder ligga i direkt anslutning till varandra.
(Detta innebär att metoden i praktiken inte är tillämpbar lågenergihus med mycket långa tidskonstanter, se metodalternativ nedan).
Internvärme ska adderas till uppmätt värmeeffekt, men inte solvärme. Varför? 
Redan från v 14 är solvärmetillskottet på samma nivå som spillvärme, se exempelfigur.
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Solvärmetillskottet kan vara ännu större ännu tidigare beroende på klimatet under mätveckan och byggnadens söderorienterade fönsterareor.

Schablontillägget för internvärme på 6 W/m2 ger kanske ett acceptabelt fel för byggnader med höga värmeförluster. För PH och NNE (Effektklass A eller bättre) blir felet ca 10% eller mer beroende på om energieffektiva vitvaror och belysning installeras jämfört med befintliga byggnaders status. Med FEBYs indata erhålls spillvärme på nivån 3- 4 Watt/m2 i bostäder.
Slutsats: Mätmetodiken förefaller inte vara validerad för lågenergihus och därmed inte användbar för byggnader med bra energistatus. Därför föreslås att den metod för mätning av värmeeffektbehovet som beskrivs i FEBYs dokument; ”Mätning och verifiering” rekommenderas för lågenergihus (alternativt är ett accepterat alternativ). 

(Den mäter och kvantifierar alla spillvärmekällor, tar hänsyn till solenergiinstrålningen, begränsar mätperioden till den mörka årstiden och mäter under en längre period så att felet för in- och utlagring av värme minimeras).
Intervärmeeffektens definition kan skrivas tydligare, att såväl verksamhetens och byggnadens internvärme ska ingå.

Infiltration

Föreslagen ekvation för infiltration är en extremt förenklad kalkyl som inte tar hänsyn till byggnadens läge vad gäller vindpåverkan eller för luftflödesbalans vid värmeåtervinning. För lågenergihus kan felet bli mycket stort.

Förslag: För byggnader med låga energiåtgångstal rekommenderas att alternativa metoder med bättre noggrannhet för beräkning av luftläckage tillämpas.

Den metod som tillämpas av FEBY är också den metod som tillämpas i den internationella passivhusstandarden, se FEBY dokument Kravspecifikation för Passivhus.
Effektklasser

Föreslagen gräns för Effektklass A har ett tillägg på +2 Watt/m2 och zongräns. Svarar detta tillägg exakt mot det ökade effektbehovet om samma byggnad flyttas till nästa klimatzon? 

I så fall, är det inte rimligt att man har mer isolering i ett kallare klimat?

Detta var motivet till att FEBY valde + 1W/m2 per zongräns. 

Slutsats hela dokumentet. 

Ej användbart i nuvarande skick.
Bilaga
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Utetemp i Göteborg, källa VIP+
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Utetemp i Stockholm, källa VIP+
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